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ملخص: 

يحاول هذا البحث ا�ستقراء جهود عبد القاهر الجرجاني في كتابه »دلائل الإعجاز« 
لإظهار بع�ض ملامح نحو الن�ص التي نثرها في كتابه دونما ق�صد، لما لآرائه من توطئة 
�أو علم  �أو علم الن�ص،   ،text grammar �أ�صبح يعرف با�سم علم قواعد الن�ص  متقدمة لما 
كان لحديثه  فقد  الخطاب،  �أو تحليل  الن�ص،  ل�سانيات  �أو   ،text linguistics الن�صي  اللّغة 
وبالتعريف،  بال�ضمير،  الربط  الإحالة،  وعن  والف�صل،  الو�صل  وعن  والن�سق،  ال�سياق  عن 
بع�ض  عدّه  يمكن  مّما  الحذف  وعن  والت�أخير،  التقديم  وعن  وبالتكرير،  وبالمو�صول، 
من  تعدّ  �آراءه  �أنّ  �إلى  البحث  تو�صل  وقد  المعا�صر،  بم�صطلحه  الن�ص  نحو  علم  جزئيات 
جهودهم  ركّزوا  الذين  القدامى  النّحاة  مهمة  يتجاوز  �أن  ا�ستطاع  فقد  العلم،  هذا  �صميم 
باهتمامه  عمّا عداها من الجمل، وذلك  م�ستقلة  الجملة  النّحوية على  قواعدهم  في و�ضع 
بالن�سق الذي ترد فيه الألفاظ والجمل ومدى ان�سجامها وال�سياق مو�ضحا العلاقات التي 
وذلك  الجمل،  الرّبط بين  ال�سّامع في  نف�س  على  ت�أكيده  �إلى  �إ�ضافة  ببع�ض،  بع�ضها  تربط 
المحدثون  �إليه  ذهب  وما  يلتقي  وهذا  بال�سامع،  علاقته  زاوية  من  الخطاب  �إلى  بنظره 

ومنهم المهتمون بنحو الن�ص. 
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Some Aspects of Text Syntax 
in Dala´il al- I´jaz by Abdul- Qahir alJurjani

Abstract: 

This study investigates Abd alqahir Aljurjani’s efforts in his book: Dala´il 
al-I´jaz. The intent here is to demonstrate some aspects of text unintentionally 
written in his book. His views are deemed as protoprecursor to what is called 
nowadays text grammar, textology, text linguistics, or discourse analysis. 
His tackling of various topics such as discourse and context, connection and 
disconnection, reference anaphora ,connection with the definite, relative and 
reiteration , fronting and back warding, and ellipsis can be considered as 
contents of contemporary text grammar. This study concludes that his views 
are in the care of this realm of inquiry. It highlights that he excels the ancient 
grammarians whose mission was focused on setting grammatical rules for 
the sentence being independent from the other sentences; that is, he takes 
into consideration the context where utterances and sentences occur and 
the extent of their consistency with that context. He proceeds to demonstrate 
the relations which connect them to each other. In addition, he confirmed 
the listener’s attitude in linking sententeces by viewing discourse from that 
attitude; which meets with what modern grammarians have gone for, such as 
those interested in text grammar. 
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التماسك النّحوي عند الجرجاني: 
تخ�ضع عوامل الرّبط بين الجمل والعبارات التي يت�ألف منها الكلام لما يتطلبه ال�سياق 
ا�ستعمالها  ا هو  �إّمن الألفاظ معرفة معانيها مفردة  الغر�ض من و�ضع  �أو المو�ضوع، فلي�س 
مّ  مركبا بع�ضها �إلى بع�ض فالألفاظ” لم تو�ضع لتعرف معانيها في �أنف�سها، ولكن لأنّ يُ�ضَ

بع�ضها �إلى بع�ض”. 1 فهل الجمل �أي�ضا لم تو�ضع لت�ستعمل مفردة؟ 
دقيق،  غير  هذا  �أنّ  �إلّا  فقط  بالألفاظ  خا�ص  الجرجاني  ذكره  ما  �أنّ  القارئ  يظن  قد 
العام مراعيا في تركيب بع�ضها ببع�ض المعنى  �سياقها  الألفاظ في  �إلى  فالجرجاني ينظر 
كيب الإعرابي، حيث يقول: “اعلم �أنّ لي�س النّظم �إلّا �أن ت�ضع كلامك  الذي يعدّ من وجوه الّرت
الو�ضع الذي يقت�ضيه علم النّحو، وتعمل على قوانينه و�أ�صوله، وتعرف مناهجه التي نُهِجت 
فلا تزيغ عنها”2,وا�ستدلّ على ذلك ب�ضربين من المباحث، فال�ضرب الأوّل يظهر في قوله: 
” وينظر في الجمل التي ت�سرد، فيعرف مو�ضع الف�صل فيها من مو�ضع الو�صل، ثم يعرف 
فيما حقّه الو�صل مو�ضع الواو من مو�ضع الفاء ومو�ضع الفاء من مو�ضع ثمّ، ومو�ضع �أو من 

مو�ضع �أم، ومو�ضع لكن من مو�ضع بل” 3. 
والتقديم  والتنكير،  التّعريف  في  ”ويت�صّرف  قوله:  في  فيظهر  الثاني  ال�ضرب  �أمّا 
والت�أخير في الكلام كلّه وفي الحذف والتّكرار، والإ�ضمار، والإظهار، في�صيب بكل من ذلك 
�أنّ  الجرجاني  كلام  من  وي�ستخل�ص  له”4،  ينبغي  ما  وعلى  حة  ال�صّ على  وي�ستعمله  مكانه 
وجوه  من  وجها  يعدّ  الذي  والمعنى  ال�سياق  وليدة  علاقات  الجمل  بين  القائمة  العلاقات 
التركيب الإعرابي؛ �إذ �إنّ العلاقات القائمة بين الجمل” لا يكون ال�ضمّ فيها �ضمًا ولا الموقع 
تُتبِعُ  الألفاظ فجعلت  �إلى  �إن عمدت  و�أنّك  النّحو،  موقعًا حتى يكون قد توخى فيها معاني 
بع�ضها بع�ضا من غير �أن تتوخّى فيها معانَي النّحو، لم تكن �صنعتَ �شيئا تدّعي به. مُ�ؤلِّفا 
ت  ر �أن تكون قد تخّري وَّ �أو �صنع على الجملة �صنيعا، ولم يُت�صَ بَهُ معه بمن عمل ن�سجا  وتُ�شَّ

لها المواقع” 5. 
المو�ضوع  فيه  يتحكم  محكما  ن�سيجا  كونه  من  الكلام  هذا  في  الجرجاني  ينطلق 
�أن يتعلق المت�أخر  �أن ينطق بالألفاظ والمعاني متناثرة دون  �إذ لا يمكن للمتكلم  والمعنى، 
ت محققة لمظاهر الترابط في النّ�ص  منها بالمتقدم �أو العك�س، وعليه فالمباحث التي اعتُِرب
من التّعريف والتنكير، و�أ�سماء الإ�شارة والإ�ضمار، والإظهار، والو�صل والف�صل، هو ما �أ�صبح 

يعرف بنحو النّ�ص وم�سائله التي اعتبرت محققة لات�ساق الن�ص وترابط �أجزائه. 
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ويرى الجرجاني �أنّ التفا�ضل في الكلام يرجع �إلى ما يفعله المتكلم في نظمه للكلام �إذ 
ةٍ  يقول: ” قد علمنا علما لا تعتر�ضُ معه �شبهة �أنّ الف�صاحة فيما نحن فيه عبارة عن مَزيَّ
هي بالمتكلِّم دون وا�ضع اللّغة”6، وعليه فالمزيّة راجعة �إلى ما يختاره المتكلم لا �إلى مطلق 
الو�ضع، فهو يرى �أنّ موطن التفا�ضل بين الكلام �أو الن�صو�ص �إذا �أردنا التّعميم يعود �إلى ما 
هو حا�صل فيه بفعل المتكلم وعمله في كلامه الخا�ص لا اختلاف الأحكام الكلية المتحكمة 

في نظم الكلام و�صياغته. 

النسق: 
ذهب الجرجاني �إلى �أنّ ن�سق �أو ترتيب الكلام يقوم على معاني النّحو، �إذ قال: ” ونحن 
ا يقع في النف�س  �إذا ت�أملنا وجدنا الذي يكون في الألفاظ من تقديم �شيء منها على �شيء �إّمن
�أنّه ن�سق �إذا اعتبرنا ما توخي من معاني النّحو في معانيها، ف�أمّا مع ترك اعتبار ذلك فلا 
ن�سقا  ال�شيء  ال�شيء على  تقديم  ا يكون  �إّمن لأنه  و�أ�ضاف” وذاك  يت�صور بحال”7،  يقع ولا 
وترتيبا، �إذا كان ذلك التّقديم لموجب �أوجب �أن يقدّم هذا وي�ؤخر ذاك، ف�أمّا �أن يكون مع عدم 
الموجب ن�سقا فمحال”8. فالجرجاني يبرز �أهمية دور المو�ضع، والموقع، والرتبة الذي يحتله 
العن�صر بالن�سبة �إلى الن�سق الذي يرد فيه، �أي ما كان �سابقا له وما كان لاحقا به، كما �أنّه 
نظر �إلى قيمة ال�صيغ اللّغوية بعلاقاتها بما �سبقها وما لحقها من �صيغ، ولم يح�صر معناها 

ا جعلها راجعة �إلى خ�صو�صيتها و�إلى النّ�سق الذي ترد فيه 9.  وقيمتها فيها �أنف�سها، �إّمن
وقد �أورد الجرجاني في حديثه عن النظم عبارات منها “ نظم، �سياق، ن�سق، م�ضرب، 
مجاري �ألفاظها ومواقعها، الات�ساق، الإ�ضمار، الترتيب “10، وهي عبارات تدلّ على المو�ضع 
والرتبة، باعتبار الكلام له موقع بين ال�سابق واللاحق، وكلّ هذا الكلام جاء موافقا لما �أقام 
عليه المحدثون درا�سة نحو النّ�ص وتحليله كالاتّ�ساق، بل ودرا�سة الظاهرة اللّغوية عامة( 
اللفظة المفردة وح�صر  و�إنْ كان حديثه عن هذا جاء في تركيزه على   ،( كالن�سق والنظام 
الف�صل وعطف  و  الو�صل  �أ�سقطه على الجمل، وذلك في حديثه عن  �أنّه  �إلّا  اللفظ  المزيّة في 

الجمل. 

الربط المعنوي بين الجمل: الوصل والفصل: 
اهتم النّحاة وعلماء المعاني بالعلاقات القائمة بين الجمل اهتماما جعلهم يتجاوزون 
البنية القائمة على وحدة الجملة، ووحدة العامل، بحثا عمّا يحقق الترابط بين الجمل، ف�أدى 
علماء  وميّز  والا�ستئناف،  والابتداء  القطع،  مواطن  من  العطف  مواطن  تمييز  �إلى  ذلك  بهم 
العطف عند  يوافق  �سموه و�صلا، وهو  الأداة  يقوم على  المعاني الجمل في �ضربين: �ضرب 

النحاة، و�ضرب لا يقوم عليها �سموه ف�صلا، وهو يوافق القطع والابتداء والا�ستئناف. 
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وقد حظيت ظاهرة الو�صل و الف�صل باهتمام الجرجاني حيث ركّز جهده حول” العلم 
بما ينبغي �أن ي�صنع في الجمل من عطف بع�ضها على بع�ض، �أوترك العطف فيها والمجيء 
بها منثورة ت�ست�أنف واحدة منها بعد �أخرى من �أ�سرار البلاغة، ومّما لا يت�أتى لتمام ال�صواب 
فيه �إلّا الأعراب الُخلّّ�ص، و�إلّا قوم طبعوا على البلاغة و�أوتوا فنا من المعرفة في ذوق الكلام 

هم بها �أفرادٌ”11. 
الجملة،  وا�ستئناف  الجملة  الجملة على  القائم بين عطف  بالفرق  ي�صّرح  فالجرجاني 
النّحوية في تمييزهم بين عطف الجمل  العلماء لم يخرجوا حتى ع�صره عن المفاهيم  و�أنّ 

وقطع الكلام وا�ستئنافه، فكيف ف�ّرس الجرجاني ظاهرة العطف والقطع في الجمل؟ 
تخريج الجرجاني للعطف بين الجمل: اعتمد الجرجاني في تخريجه للعطف بين 

الجمل على: 
و�ضعها  التي  النّحوية  القواعد  على  الجرجاني  اعتماد  به  ويق�صد  النّحوي:  الأ�سا�س 

النّحاة من �أجل �ضبط العطف. 
فقد انطلق الجرجاني في تخريجه للعطف بين الجمل من التذكير بحكم عطف المفرد 
�إلى  نعود  ثم  المفرد،  العطف في  فائدة  �إلى  ننظر  �أن  �سبيلَنا  �أنّ  ” واعلم  فقال:  المفرد  على 
كَ الثاني في  ِ الجملة فننظر فيها ونتعّرف حالها. ومعلوم �أنّ فائدة العطف في المفرد �أن يُ�ْرش
�إعراب الأوّل. و�أنّه �إذا �أ�شركه في �إعرابه فقد �أ�شركه في حكم ذلك الإعراب، نحو �أنّ المعطوف 
على المرفوع ب�أنّه فاعل مثله، والمعطوف على المن�صوب ب�أنّه مفعول به �أو فيه، �أو له �شريك 

له في ذلك. ” 12
�أي �أنّ الواو العاطفة تنقل الحكم الإعرابيّ �إلى الثاني، ف�إذا كان مرفوعا، �أو من�صوبا، 
�أو مجرورا كان الثاني كذلك. 13 ثم انتقل �إلى عطف الجملة على الجملة، ف�أ�شار �إلى �ضربين 

من هذا العطف: 
�أحدهما: �أن يكون للمعطوف عليه مو�ضع من الإعراب، و�إذا كان كذلك كان عطف جملة 
�أخرى عليها لا �إ�شكال فيه؛ لأنّ عطف الجملة الثانية على الأولى جار مجرى عطف المفرد، 

وكان وجه الحاجة �إلى الواو ظاهرا والإ�شراك بها في الحكم موجودا. 14 
وي�ستخل�ص من ذلك �أنّ �شروط عطف جملة على �أخرى هي: 

�أن يكون حكمها حكم المفرد. ��
�أن يكون للأولى محل من الإعراب. ��
�أن تنقل الواو �إلى الثانية حكما وجب للأولى. 15 ��
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�أمّا ال�ضرب الثاني فيتمثل في عطف جملة على جملة �أخرى لا محلّ لها من الإعراب، 
وهو مّما ي�شكل �أمره ومثاله قولك: “ زيد قائم وعمرو قاعد”، علّق الجرجاني على ذلك بقوله: 
�إعراب قد وجب للأولى  الثانية )الجملة( في  �أ�شركت  الواو  �أنّ  ندّعي  �أن  �إلى  لنا  �سبيل  ”لا 

)الجملة( بوجه من الوجوه. ”16 
و�أ�ضاف ب�أنّه �إذا كان الحال كذلك” فينبغي �أن تعلم المطلوب من هذا العطف والمغزى 
َ لم ي�ستو الحال بين �أن تعطف وبين �أن تدع العطف، فتقول: زيد قائم، عمرو قاعد”  منه، وِمل
“لي�س للواو  �إذ  �أنّ الإ�شكال يعر�ض في الواو دون غيرها من حروف العطف  17، و�أكّد على 

�أتبعت فيه الثاني الأوّل... و�إذا  معنى �سوى الإ�شراك في الحكم الذي يقت�ضيه الإعراب الذي 
كان ذلك كذلك لم يكن معنا في قولنا: “زيد قائم وعمرو قاعد” معنى تزعم �أنّ الواو �أ�شركت 
بين هاتين الجملتين فيه ثبت �إ�شكال الم��سألة” 18، �أي �أنّ الإ�شكال يكمن في حرف العطف 
الواو لدلالتها على مجرد الإ�شراك والجمع فقط دون �سائر حروف العطف التي تدلّ، �إ�ضافة 
�إلى معنى الإ�شراك في الحكم، على معان �أخرى، ولحلّ هذا الإ�شكال ترك الجرجاني التعويل 
على بنية العامل، وعمد �إلى النّظر والت�أويل بحثا عن وجه الإ�شراك الذي يجمع بين الكلامين 
يقال  �أن  والتّ�أمل  النّظر  يوجبه  الذي”  ب�أنّ  وذكر  بالواو19،  الآخر  على  �أحدهما  المعطوف 
�أنّ  “زيد قائم وعمرو قاعد”، ف�إنّا لا نرى ههنا حكما نزعم  �إذا قلنا  �أو�إن كنا  �إنّ  في ذلك: 
�آخر نح�صل معه على معنى الجمع،  �أمرا  نرى  ف�إنّا  فيه  للجمع بين الجملتين  الواو جاءت 
وذلك �أنّا لا نقول: “زيد قائم وعمرو قاعد”، حتى يكون عمرو ب�سبب من زيد، وحتى يكونا 
كالنّظيرين وال�شريكين وبحيث �إذا عرف ال�ساّمع حال الأوّل عناه �أن يعرف حال الثاني”20، 
ف�إذا “ عو�ضت العن�صر الأوّل �أي المعطوف عليه بالرمز )�أ( ، والعن�صر الثاني، �أي المعطوف 

ل على ال�صيغ الآتية:  بالرمز )ب( �أمكنك �أن تتح�صّ
 )ب( ب�سبب من )�أ( ، �أي اللاحق ب�سبب من ال�سابق��
 )ب( و )�أ( متناظران��
 )ب( و )�أ( مت�شاركان ��
بين )ب( و )�أ( منا�سبة��

وقد حافظ فيه على �إفادة الواو معنى الجمع، لكنّه جمع لا يجري في المحل الإعرابي، 
والمعنى النّحوي المترتب عنه بل في معنى المعطوفين”21 �أي �أنّ الجرجاني عندما ر�أى ب�أنّ 
�إلى هذا  العطف بين هاتين الجملتين، وهو وجود حكم م�شترك بينهما منعدم، لج�أ  م�سوغ 
ال�سياق وحاجته  �أحد عنا�صر  ال�سامع وهو  �أنّ  العطف والذي يبدو من كلامه  التخريج في 
م�سوغات  من  م�سوغ  ذهنه  في  لاقترانهما  الأوّل؛  حال  معرفة  بعد  الثاني  حال  معرفة  �إلى 

العطف22. 
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مقبولية  تعود  بحيث  بالخطاب،  ال�سّامع  علاقة  زاوية  من  الخطاب  �إلى  ينظر  �أنّه  �أي 
ا �إلى �أ�سباب تداولية23.  العطف لا �إلى �أ�سباب معنوية، و�إّمن

وت�أكيد الجرجاني على نف�س ال�سّامع ت�أكيد يلتقي بما ذهبت �إليه بع�ض المدار�س الحديثة 
من العناية بالقارئ المتقبل، و�إبراز دوره وتقديمه على دور المتكلم من�شئ النّ�ص وم�ؤلفه، 
وقد حقّق بذلك ال�سبق في م�ضمار ق�ضايا تتنزل في �صلب م�شاغل المحدثين المهتمين بالنّ�ص 

على المتقدمين والمت�أخرين24. 
بين  تربط  التي  العلاقة  بتعطيل  �إليه  ذهب  ما  �صحّة  لت�أكيد  الجرجاني  ويلج�أ 
الجملتين المتعاطفتين، ويتتبع نتيجة ذلك فيقول: ”يدلك على ذلك �أنّك �إنْ جئت فعطفت 
لم  بحديثه،  حديثُه  ويتّ�صل  بذكره،  يُذكر  مّما  هو  ولا  ب�سبب  منه  لي�س  �شيئا  الأوّل  على 
كذا”،  بيت  يقول  الذي  ” و�أح�سن  قلت:  ثم  داري”،  اليوم من  “ خرجت  قلت  فلو  ي�ستقم، 

حَكُ منه”25.  يُ�ضْ ما  قلت 
ومثّل لذلك �أي�ضا بقول لأبي تمام عيّب فيه الإخلال بهذا ال�شرط، وهو قوله: 

ٌ و�أنّ �أبَا الُح�سَ�ي�نِ كَريُم 26لاَ وال���ذي هُ���و ع���الٌم �أنّ النّوىَ �بِ�ِرر �صَ

فهذا المثال لا وجه فيه ل�صحة العطف، ”لأنّه لا منا�سبة بين كرم )الممدوح( �أبي الح�ينس 
ومرارة النّوى، ولا تعلُّق لأحدهما بالآخر، ولي�س يقت�ضي الحديثُ بهذا الحديثُ بذاك”27. 

تحقيق التناسب: 
ثِ  ا�شترط النّحاة التنا�سب بين المحدَّثِ عنه في الجمل المعطوفة كما ا�شترطوه في المحدَّ
من  ب�سبب  الجملتين  �إحدى  في  عنه  المحدّثُ  يكون  �أن  يجب  كما  ب�أنّه  الجرجاني  فذكر  به، 
المحدَثِ عنه في الأخرى، كذلك ينبغي �أن يكون الخبُر عن الثاني مّما يجري مجرى ال�شبيه 
والنّظير �أو النّقي�ض للخبر الأوّل، فلو قلت: “ زيد طويل القامة وعمرو �شاعر” كان خلفا، لأنّه 
ا الواجب �أن يقال: “ زيد كاتب وعمرو  لا م�شاكلة، ولا تعلُّق بين طول القامة وبين ال�شّعر، و�إّمن

�شاعر” و” زيد طويل القامة وعمرو ق�صير” 28. 
وعليه، فالتنا�سب عند الجرجاني عملية تبد�أ في نطاق العلاقات الدلالية بين الأ�شياء، 
و�أنّها لا تتحقق حتى يكون المعنى في هذه الجملة لفقا لمعنى في الأخرى وم�ضافا له مثل 
�أنّ “ زيدا” و “عمرا “ �إذا كان �أخوين، �أو نظيرين، �أو م�شتبكي الأحوال على الجملة كانت 
الحال التي عليها �أحدهما من قيام �أو قعود، �أو ما �شاكل ذلك م�ضمومة في النّف�س �إلى الحال 
ا قلت،  التي عليها الآخر من غير �شك، وكذا ال�سبيل �أبدا، والمعاني في ذلك كالأ�شخا�ص ف�إّمن



221

2014 مجلة جامعة القدس المفتوحة للأبحاث والدراسات - العدد الثالث والثلاثون )2( - حزيران 

مثلا: “ العلم ح�سن والجهل قبيح “، لأنّ كون العلم ح�سنا م�ضموم في العقول �إلى كون الجهل 
قبيحا”. 29

وهذا يعني �أنّ الم�سوِّغ الدلالي للعطف هو كون الخبر عن الثاني م�ضادا للخبر عن الأول، 
�أ�س�ست  التي  الأمم  بالن�سبة لجميع  الواقعتين مت�ضامتين عقليا  التداولي هو كون  والم�سوِّغ 
نظاما من القيم نا�سبة �إلى بع�ضها �صفة الإيجاب و�إلى الأخرى �صفة ال�سلب لحث الأفراد على 

الت�شبث بالقيم الإيجابية، ونبذ ال�سلبية. “ 30
ون�ستنتج من كلام الجرجاني �أنّ مبد�أ التنا�سب في الجمل المعطوفة يقوم على العلاقات 
المنطقية المعنوية بين الأ�شياء كما يتمثلها عقل الإن�سان، فهي ق�ضية نف�سية مرتبطة ب�صورة 
�إدراك المتخاطبين )متكلم و�سامع( لها، فهي م�ضمومة في النّف�س )الت�ضام النّف�سي( ، وهي 

م�ضمومة في العقول )الت�ضام العقلي( . 31 

عطف الجملتين المتباعدتين: 
وقف الجرجاني على عطف جملة على جملة �أخرى بينهما جملة متو�سطة، �أو جملتان، 

ومثّل لذلك ببيتين للمتنبي هما: 
بيْن���اً ف���ك�أَنَّ  بغْتَ���ةً  ���وْا  تَولَّ
ذَميلاً عِي�سِ���هِمُ  مَ�سِ�ي�رُ  ف���كانَ 

اغْتي���الا فَفاجَ����أَني  بن���ي  تَهَيَّ
و�س�ي�رُ الدمعِ �إثْرَهُ���مُ انْهِمالا 32

ففاج�أني   « على  معطوفا  ذميلا«  عي�سهم  م�سير  فكان   « قوله:  القارئ  يحتمل  فقد 
بينا  »فك�أنّ  المتو�سطة  الجملة  لأنّ  وذلك  بغتة«،  »تولوا  على  معطوف  هو  بينما  اغتيالا«، 
�أمّا قوله: » فكان م�سير عي�سهم ذميلا« حقيقة، فامتنع �أن تعطف  تهيبني... «تفيد التوهم، 

هذه )الحقيقة( على تلك )التّوهم( . 
التّوهم م�سببا، وجملة » تولوا  �أنّ الجملة المتو�سطة التي تفيد  �أي�ضا  ويرى الجرجاني 
بغتة« �سببها، �أي �أنّ التّوهم كان ب�سبب �أن كان التولي بغتة، وعلى هذا يكون معنى البيت 
الأولى  مع  كانت  كذلك  كان  و�إذا  ففاج�أني«،  تهيبني  بينا  �أنّ  فتوهمت  بغتة  تولوا   « الأول 
كال�شيء الواحد، وكانت منزلتها منها منزلة المفعول، والظّرف، و�سائر ما يجيء بعد تمام 
�إفراده على الجملة، و�أنّ يعتمد كلاما على جدته  الجملة من معمولات الفعل، مّما لا يمكن 
33، وعليه فالجرجاني قا�س العلاقات بين الجمل بالعلاقات بين مكونات الجملة �أي بمنزلة 

الف�ضلة فيها بالعمدة، واعتبر الأولى بمنزلة الثانية، وذكر من حالات الترابط المعنوي التي 
ذلك  يفيد  ما  وعمّم  والظرف،  المفعول  هما  مثالين  على  بمنزلتها  الجمل  بين  الربط  يكون 
على �سائر معمولات الفعل، وهي المفعول المطلق، والمفعول لأجله، والمفعول معه، والمفعول 
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فيه والحال، والتمييز34، وبهذا ف�ّرس الجرجاني ف�صل الجملة عن الجملة �إذا كانت �سببا لها 
بعلاقة �سائر المفاعيل ببقية عنا�صر الجملة، وهذه العلاقة لا تتطلب الواو، فالجملة التي 
واو، فالعلاقات بين الجمل في نظره بمنزلة  تعلل الجملة المتقدمة عليها ترتبط بها دون 
العلاقات بين عمدة الجملة والأجزاء التي من قبيل الف�ضلة، �أي كما تُقيد العمدة بالف�ضلة 
التي تربط  �أنّ الجرجاني اعتمد في تف�سيره للعلاقات  تُقيد الجملة بالجملة، وهذا يدلّ على 
�أنّ العلاقة بين ال�شطر الأوّل والثاني من البيت  �أنّه يرى  الجمل على �إيجاد النّظير لها، كما 
الأوّل قويّة بل تابعة؛ لأنّ كلا منهما في حاجة �إلى الآخر كي ي�ستقيم المعنى، وهذا يعود 
�إلى العلاقة ال�سببية بينهما، وكذلك ات�صال البيت الثاني بالبيت الأوّل، فهذا يدلّ على تما�سك 
ا البيت  النّ�ص كلّه باعتبار �أنّ المعطوف عليه لي�س ال�شطر الأوّل من البيت الثاني فح�سب و�إّمن

الثاني كلّه35. ومن ذلك �أي�ضا. 

العلاقات بين الجمل بمنزلة العلاقات بين الاسم والاسم: 

تنبّه الجرجاني �إلى �أن لي�س كلّ العلاقات بين الجمل هي بمثابة علاقة العمدة 
بالف�ضلة كما �سبق، بل �إنّها تكون بمنزلة ال�صور التي يرتبط بها الا�سم بالا�سم، وهي: 

11 جملة حالها مع التي قبلها حال ال�صفة مع المو�صوف، والت�أكيد مع الم�ؤكد، فلا .
وجعل  نف�سه،  على  ال�شيء  بعطف  عطفت  لو  فيها  العطف  ل�شبه  البتة  العطف  فيها  يكون 
الجرجاني ما ي�سري على المفرد هو ما ي�سري على الجمل، وذلك �إذا كانت الجملة م�ؤكدة للّتي 
قبلها �أو مبيّنة لها، ومثاله في ذلك قوله تعالى: {الم )1( ذَلِكَ الْكِتَابُ لا رَيْبَ فِيهِ هُدًى 
قِيَن )2( } ]البقرة: 1- 2[، فقوله {لا ريب فيه} بيان وتوكيد وتحقيق لقوله: {ذلك  لِلْمُتَّ
الكتاب}، وهو بمنزلة قولك: «هو ذلك الكتاب هو ذلك الكتاب«، فتعيده مرّة ثانية لتثبته، 
والداعي �إلى جعله خاليا من العاطف هو �أنّه لا �شيء يتميّز به عنه، فيحتاج �إلى �ضام ي�ضمّه 

�إليه وعاطف يعطفه عليه. 
ْ تُنْذِرْهُمْ لا  ذِينَ كَفَروُا �سَوَاءٌ عَلَيْهِمْ �أَ�أَنْذَرْتَهُمْ �أَمْ لَم ومثاله �أي�ضا قوله تعالى{�إِنَّ الَّ
ُ عَلَى قُلوُبِهِمْ وَعَلَى �سَمْعِهِمْ وَعَلَى �أَبْ�صَارِهِمْ غِ�شَاوَةٌ وَلَهُمْ عَذَابٌ  يُ�ؤْمِنُونَ )6( خَتَمَ اَّهلل
عَظِيمٌ} ]البقرة: 6، 7[، فقوله: {لا ي�ؤمنون} ت�أكيد لقوله: {�سواء عليهم �أ�أنذرتهم �أم 
لم تنذرهم}، وقوله: {ختم الله على قلوبهم وعلى �سمعهم} ت�أكيد ثان �أبلغ من الأوّل؛ 
لأنّ من كان حاله �إذا �أنذر مثل حاله �إذا لم ينذر كان في غاية الجهل، وكان مطبوعا على 
قلبه لا محالة36، ففي هذه الآية يوجد ت�أكيدان اثنان كل منهما ي�ضيف جديدا �إلى المعنى، 
الأوّل وهو كذلك، لأنّه يبيّن �سبب  �أبلغ من  الثاني لي�س ح�شوا ما دام  الت�أكيد  ف�إنّ  ثمّ  ومن 
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جملة  ت�أكيد  يعتبر  وبهذا  قلوبهم37،  على  ختم  الله  لأنّ  ذلك  بعدمه،  عندهم  الإنذار  ا�ستواء 
لأخرى و�سيلة من و�سائل تما�سك الن�ص، رغم �أنّ و�سيلة الاتّ�صال معنوية غير معتمدة على 

رابط �شكلي. 38 
22 جملةٌ حالها مع التي قبلها حال الا�سم يكون غير الذي قبله �إلّا �أن ي�شاركه في حكم .

ويدخل معه في معنى، مثل �أن يكون كلا الا�سمين فاعلا، �أو مفعولا، �أو م�ضافا �إليه، فيكون 
حقها العطف. 39

33 جملة لي�ست في �شيء من الحالين بل �سبيلها مع التي قبلها �سبيل الا�سم مع الا�سم .
لا يكون منه في �شيء، فلا يكون �إيّاه ولا م�شاركا له في معنى، بل هو �شيء �إذا ذكر لم يذكر 
�إلّا ب�أمر ينفرد به، ويكون ذكر الذي قبله وترك الذكر �سواء في حاله، لعدم التعلّق بينه وبينه 

ر�أ�سا، وحق هذا ترك العطف البتّة. 40 

عطف مجموعة من الجمل على مجموعة أخرى: 
كما تعر�ض الجرجاني �إلى عطف جملة على جملة �أخرى، فقد و�سّع من العطف لي�شمل 
عطف مجموعة من الجمل على مجموعة �أخرى وقا�سها على ما هو حا�صل فيما دون الجملة، 
ومثاله في ذلك ما يجري في ال�شرط والجزاء �إذ قال: ”ينبغي �أن يجعل ما ي�صنع في ال�شرط 
والجزاء من هذا المعنى �أ�صلا يعتبر به. وذلك �أنّك ترى متى �شئت جملتين قد عطفت �إحداهما 
على الأخرى، ثم جعلنا بمجموعهما �شرطا”41، وا�ست�شهد لذلك بقوله تعالى: {وَمَنْ يَكْ�سِبْ 
ثْمًا مُبِينًا}]الن�ساء: 112[، ال�شرط  خَطِيئَةً �أَوْ �إِثْمًا ثُمَّ يَرْمِ بِهِ بَرِيئًا فَقَدِ احْتَمَلَ بُهْتَانًا وَ�إِ
على  واحدة  كل  في  لا  عليها(  والمعطوفة  )المعطوفة  الجملتين  مجموع  في  يخفى  لا  كما 
الانفراد، ولا في واحدة دون الأخرى42« لأنّا �إن قلنا �إنّه في كلّ واحد منهما على الانفراد 
جعلناهما �شرطين، و�إذا جعلناهما �شرطين اقت�ضتا جزاءين ولي�س منه �إ�شراك مالي�س �شرط 
في الجزم بال�شرط، وذلك ما لايخفى ف�ساده، ولي�س منه �إلّا جزاء واحد«43 وذكر الجرجاني 
مركبا  بمقت�ضاها  وال�صفة  والحال،  الخبر،  يكون  التي  القاعدة  نظير  هي  القاعدة  هذه  �أنّ 
من �أجزاء �إذ يقول: « واعلم �أنّ �سبيل الجملتين في هذا وجعلهما بمجموعهما بمنزلة الجملة 
الواحدة �سبيل الجز�أين تعقد منهما الجملة، ثم يجعل المجموع خبرا �أو �صفة، �أو حالا...، و�إذا 
العطف ف�إنّك تجدُه مثله �سواء« 44، »فقد حمل الجرجاني  ال�شرط فاحتذْ في  علمت ذلك في 
كيب التي تكون عليها �أجزاء الكلام، فكما  هذه الظاهرة على كونها لا تخرج عن �ضروب الّرت
يكون الجزء مركّبا من جز�أين ت�ستوي منهما جملة، يكون مركّبا من جملتين ي�ستوي منهما 
مركب عطف يكون �شرطا وجزاء، ثم يو�سّع من مجال ظاهرة العطف بين الجمل ليجعل منها 

�أ�صلا عاما«. 45 
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الفصل: 
تحدّث الجرجاني في هذا الباب فقال: «ومّما هو �أ�صل في هذا الباب �أنّك قد ترى الجملة 
ترك  فيها  قد وجب  تراها  ثم  قبله،  ما  �إلى  ويقرن  يعطف  ما  قبلها حال  التي  مع  وحالُها 
العطف لأمر عر�ض فيها و�صارت �أجنبية مّما قبلها«46، وليو�ضح قوله ا�ست�شهد بقوله تعالى: 
َا نَحْنُ  ا مَعَكُمْ �إِنَّم ذَا خَلَوْا �إَِىل �شَيَاطِينِهِمْ قَالُوا �إِنَّ ا وَ�إِ ذِينَ �آمَنُوا قَالُوا �آمَنَّ {وَ�إِذَا لَقُوا الَّ
ُدُّهُمْ ِيف طُغْيَانِهِمْ يَعْمَهُونَ )15(} ]البقرة: 14،  ُ يَ�سْتَهْزِئُ بِهِمْ وََمي مُ�سْتَهْزِئُونَ )14( اَّهلل
{الله ي�ستهزئ بهم}  �أنّ الظاهر في هذه الآية يقت�ضي عطف  15[، يذهب الجرجاني �إلى 
ا نحن م�ستهزئون} البقرة 14، وذلك لأنّه لي�س �أجنبيا عنه بل هو نظير ما  على قوله {�إنّم
َ وَهُوَ خَادِعُهُمْ} ]الن�ساء: 142[،  جاء معطوفا في القر�آن من قوله تعالى: {يُخَادِعُونَ اَّهلل

} ]�آل عمران: 54[، فما الأمر الذي �أوجب �ألّا يعطف؟  وقوله: {وَمَكَروُا وَمَكَرَ اَّهلل
ا  لقد ردّ الجرجاني عدم العطف لاختلاف �صيغة الخطاب في الآية، فقوله تعالى: {�إنّم
نحن م�ستهزئون} حكاية عن المنافقين ولي�س بخبر من الله، وقوله: {الله ي�ستهزئ بهم} 
خبر من الله تعالى، ولذلك امتنع عطف ما هو خبر من الله على ما هو حكاية من الكفار47، 
و�أورد الجرجاني �آيتين يمتنع فيهما العطف لنف�س ال�سبب وهما: قوله تعالى: {وَ�إِذَا قِيلَ لَهُمْ 
ُفْ�سِدُونَ وَلَكِنْ َال  هُمْ هُمُ اْمل َا نَحْنُ مُ�صْلِحُونَ )11( �أََال �إِنَّ َال تُفْ�سِدُوا ِيف الْأَرْ�ضِ قَالُوا �إِنَّم

يَ�شْعُروُنَ )12(} ]البقرة: 11، 12[، و�أي�ضا في قوله: 
هُمْ هُمُ  فَهَاءُ �ألَا �إِنَّ ا�سُ قَالُوا �أَنُ�ؤْمِنُ كَمَا �آمَنَ ال�سُّ {وَ�إِذَا قِيلَ لَهُمْ �آمِنُوا كَمَا �آمَنَ النَّ

فَهَاءُ وَلَكِنْ لا يَعْلَمُونَ} ]البقرة: 13[48.  ال�سُّ
ويلاحظ مّما �سبق �أنّ امتناع الو�صل و�إجراء الف�صل يرجع �إلى الانتقال من قول �إلى �آخر، 
�أو خبرا كان الو�صل،  �أي �إلى اختلاف �صيغة الخطاب، ف�إذا كانت الحكاية متماثلة حكاية 
و�إذا كانت مختلفة كان الف�صل، وقد عدّه البيانيون حالة من حالات كمال الانف�صال وما 
يح�سن  لا  فالو�صل  وعليه  والعك�س49،  الخبر  �إلى  الإن�شاء  من  الانتقال  قبيل  ي�شبه هذه من 
في كل �سياق و�أنّ تركه لا يُحلّ بالترابط بين الجمل �إذ يمكن ا�ستخلا�ص الرّبط من ال�سياق، 
ومثاله �إذا جاءت الجملة بعد ��سؤال مقدّر، وقد ذكر الجرجاني �أمثلة عديدة50 لها منها ما جاء 

في قول ال�شاعر: 
نِ���ي في غَمْرَةٍ �أَنَّ دَقُوا، ولكِنْ غَمْرَتِي لا تنْجلي 51زَعَمَ العَ���وَاذلُ  �صَ

�أنّهم قالوا: «هو في غمرة«، وكان ذلك مّما يحرك ال�سّامع،  حكى ال�شاعر عن العواذل 
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رج الجواب عنه،  لأن ي��سأله، فيقول: »فما قولك في ذلك وما جوابك عنه؟ « ف�أخرج الكلام َخم
و�صار ك�أنّه ردّ عليهم بقوله: �صدقوا �أنا كما قالوا، ولكن لا مطمع لهم في فلاحي، ولو قال: 

»زعم العواذل �أنّني في غمرة و�صدقوا« لما �صح52ّ، �أي لما كان كلامه كلام مجيب. 
وي�ستخل�ص من ذلك �أنّ الرّبط المعنوي بين الجمل يمكن ا�ستخلا�ص بع�ض قواعده من 

بنية الخطاب الذي هو تفاعل النّ�ص مع ال�سياق الخارجي53. 
الإحالة )reference( : تعني تارة العملية التي بمقت�ضاها تحيل اللفظة الم�ستعملة 
على ال�شيء الموجود في العالم، �أي ما كان ي�سميه القدامى الخارج، وهي تعني تارة �أخرى 
�إحالة اللّفظة على لفظة متقدمة عليها54، وهي تعمل على الربط بين الجمل والعبارات التي 
ا عر�ض لها دونما  تت�ألف منها النّ�صو�ص ولم يخ�ص�ص الجرجاني للحديث عنها بابا، و�إّمن
ق�صد عندما مثّل لها بقولهم: “جاءني زيد وهو م�سرع”، فال�ضمير في هذه الجملة �أغنى عن 
تكرير “زيد”؛ لأنّ المعنى في هذه الجملة هو “جاءني زيد، وزيد م�سرع”، وعقّب الجرجاني 
“زيد” فجئت ب�ضميره المنف�صل المرفوع كان  �أعدت ذكر  �إذا  �أنّك  ” وذلك  على ذلك بقوله: 
بمنزلة �أن تعيد ا�سمه �صريحا”55، فال�ضمير في الجملة الثانية �أحال �إلى الا�سم في الجملة 
يفيد  ال�ضمير  بينهما. وف�لاض على كون  الأولى، وربط  �إلى  الثانية  الأولى، وعمل على �ضم 
الرّبط، ف�إنّه �أي�ضا ي�ضفي على المعنى رونقا وح�سنا تهتز له نف�س ال�سّامع، من ذلك ما جاء 

في قول البحتري: 
ائ���بَ مَ���نْ ق���د نَرى بَلَوْن���ا �َرض
بْدتْ ل���ه الحادِثاتُ �أَ هُوَ الم���رءُ 

يبا لِفت���ح �َرض ر�أَين���ا  �إنْ  فَم���ا 
���ليبا 56  عَزْما وَ�شِ���يكا ور�أيا �صَ

علّق الجرجاني على البيتين قائلا: “�أفلا ترى �أنّ �أوّل �شيء يروقك منها قوله: هو المرء 
مير في بداية البيت الثاني، فعمل على ربطه بالأوّل  �أبدت له الحادثات”57، وذلك لوجود ال�ضّ

ف�أ�ضفى عليه �شيئا من الح�سن والقوّة58. 
الربّط بالتعريف: تعدّ �أداة التّعريف من العوامل المحقّقة للترابط والاتّ�ساق في النّ�ص 
من حيث �أنّها تذكّر ال�سّامع �أو القارئ ب�شيء �سبق ذكره، �أو �شيء معروف في الذهن جرى 
الكلام عليه �أو الإ�شارة له في ال�سياق، وقد �أ�شار الجرجاني �إلى �أنّ لام التّعريف تتخطى وظيفة 

التّعريف في النّ�ص �إلى الربط، ومثاله في ذلك قول ال�شّاعر: 
رجُ�ل�اً اله���وى  قَت���ل  59و�إنْ 

الرَّجُ���ل ُ ذل���ك  ف����إِني 
فهذا البيت جمع بين ا�سم الإ�شارة ولام التّعريف في”الرجل”، وهما مّما �أ�ضاف للبيت 
�إجادة و�إح�سانا60، فا�سم الإ�شارة ولام التّعريف ت�شيران �إلى رجل معين قد �سبق ذكره، وهو 

معروف للمتحدث والمتلقي. 
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َّ�أْ�سُ �شَيْبًا} ]مريم: 4[، حيث علّق الجرجاني  وجاء �أي�ضا في قوله تعالى: {وَا�شْتَعَلَ الر
على لام التّعريف في كلمة »الر�أ�س« بقوله: »واعلم �أنّ في الآية الأولى �شيئا �آخر من جن�س 
النّظم وهو تعريف »الر�أ�س« بالألف واللام، و�إفادة معنى الإ�ضافة من غير �إ�ضافة، وهو �أحد 
ما �أوجب الَمزِيّة61َ. وقال �إنّه لو �صّرح بالإ�ضافة فقيل »ا�شتعل ر�أ�سي« لذهب بع�ض الح�سن62 
ويلاحظ من خلال كلامه �أنّ لام التّعريف في »الر�أ�س« تعود على المتكلم الذي �سبق ذكره في 
الآية فتحيل ال�سّامع �إليه مّما ي�ؤدي �إلى ربط الكلام اللاحق بال�سابق، �أي �أنّ التّعريف عو�ض 

الياء التي تعود على المتكلم. 
�أنّها  ر�أوا  �إذ  المعنوي  الجانب  من  المو�صولات  البلاغيون  تناول  بالمو�صول:  الربط 
 » الكلام، ومثاله قولك:  العلم به بما بعده من  ال�سّامع  الكلام قد �سبق من  تعمل على ربط 

مررت بزيد الذي �أبوه منطلق«، فهذا القول يتكون من جملتين هما: 
مررت بزيد��
زيد �أبوه منطلق��

»الذي«  المو�صول  الا�سم  وا�ستبدل  غيره،  من  زيدا  ميّزت  منطلق«  �أبوه  »زيد  فجملة 
بالا�سم الظاهر »زيد«، وبما �أنّ »زيد« ذكر في الجملة الأولى، جاء »الذي« ليحلّ مكانه في 
الجملة الثانية، ف�صار �شبيها بال�ضمير �إذ يحلّ مكان الا�سم الظاهر، وعمل على ربط الجملة 
ذلك  وف�سر  ذلك«63،  �إلى  ت�صل  لم  )الذي(  »لولا  فـ  بينهما،  التلاحم  وقوّى  بالأولى  الثانية 
بقوله: » تف�سير هذا �أنّك لا ت�صل )الذي( �إلّا بجملة من الكلام قد �سبق من ال�سّامع علم بها، 

و�أمر قد عرفه له« 64. 
وجاء �أي�ضا في قول القائل: ما فعل الرّجل الذي كان عندك بالأم�س؟ ال�شيء المعلوم هو 
�أنّ الرجل كان عند من �سئل بالأم�س، وال�شيء غير المعلوم هو ما �صدر عنه من فعل، وهذا ما 
يراد العلم به و�ضمّه �إلى ما هو معروف من �أمره، فجاء الا�سم المو�صول للرّبط بين ال�شيئين، 

والجملة م�ؤلفة من اثنتين هما: 
فعل الرّجل. ��
الرّجل كان عندك بالأم�س. ��

وقد �أ�ضيف �إلى الأولى ا�سم الا�ستفهام، ف�صارت: ما فعل الرجل؟ ، وفي الثانية ا�ستبدل 
الا�سم المو�صول »الذي« بالا�سم الظاهر »الرجل«، وبما �أنّ الرجل ذكر في الأولى، وهو معرّف 
�أنّ  بدليل  الظّاهر،  الا�سم  مكان  يحلّ  �إذ  بال�ضمير  �شبيها  ف�صار  مكانه،  ليحلّ  »الذي«  جاء 
مير العائد العك�سي، لأنّ تقدير الجملة »الذي  الجملة تحتاج �إلى مكون نحويّ تحويلي هو ال�ضّ
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كان هو عندك بالأم�س«، وقد ر�أى الجرجاني في الا�سم المو�صول �ضربا من التّعريف تارة 
وتارة �ضربا من الإحالة بال�ضمير65. 

الان�سجام  تحقق  التي  النّحو  معاني  من  الجرجاني  عند  التكرار  يعدّ  بالتكرير:  الربط 
والتنا�سق في النّ�ص، ويكون التكرار بالحرف، �أو الكلمة، �أو الجملة، �أو المعنى. ومثال ذلك ما 

جاء في قول البحتري: 
���يفِ �إنْ جئتَ���ه �ص���ارِخاً وكالبَحْر �إِن جئتَه مُ�سْ���تثيباً 66فكال�َّس

وعلّق الجرجاني على ذلك بقوله: �إنّ ال�شاعر عطف بالفاء قوله: »فكال�سيف مع حذفه 
المبتد�أ، لأنّ المعنى لا محالة »فهو كال�سيف«، ثم كرّر« الكاف« في قوله: »وكالبحر«، وهو 
تكرار جزئي »الفونيم« مّما �أ�ضفى على النّظم ح�سنا، �إ�ضافة �إلى اقتران كل منهما »كال�سيف«، 
�أنّه كرّر في �صدر البيت وعجزه ال�شرط المت�ضمن جوابه«  »كالبحر« ب�شرط جوابه فيه، �أي 
�إن جئته �صارخا«، » �إن جئته م�ستثيبا«، وهو تكرار كلي، فكلاهما معناه« �إن جئته طالبا 
الم�ساعدة« م�ضافا �إلى التكرار الجزئي الذي �سبق ذكره مّما �أدى �إلى ح�سن التنا�سق والان�سجام 
بين �صدر البيت وعجزه، وارتباطهما ببع�ضهما، وهذا �سبب وا�ضح لمحا�سن النظم فيه. «67 

وجاء التكرار �أي�ضا في قول ال�شاعر: 
زَعَمَ العَ���واذِل �أنَّ ناقَ���ةَ جُنْدَبٍ
مُنَاخَنا ر�أَيْنَ  العَواذِلُ ل���و  كَذَبَ 

تِ بجَن���وبِ خَبْتٍ عُريَّ���تْ و�أُجِمَّ
بالقاد�س���ية قلن: ل���جّ وذلت 68

فبيّن الجرجاني �أنّ ال�شاعر لو قال: »كذبن« بدل »كذب العواذل« لكان الكلام �صحيحا 
نحويا، ولكنّه كرّر كلمة »العواذل«، لأنّ ذلك �أبين و�أقوى. 69

فتكرار ال�شاعر لكلمة »العواذل« في البيت الثاني تكرار ح�سن، لكونه م�ست�أنفا من حيث 
و�ضعه و�ضعا، لا يحتاج معه ال�سّامع »القارئ« لتذكر ما �سبق. 70

الجرجاني  عنه  تحدّث  وقد  النّ�ص،  بناء  في  ت�سهم  بلاغية  مقولة  والتّ�أخير:  التّقديم 
كثيرا، وعدّه من جماليات النّ�ص و�أحد عوامل الرّبط فيه: »ولا تزال ترى �شعرا يروقك م�سمعه، 
�أن قدّم فيه �شيء وحوّل  �أن راقك، ولطف عندك  ويلطف لديك موقعُه، ثمّ تنظر فتجد �سببَ 
�أثر في تحديد حيّز الا�ستفهام في الجملة  �إلى مكان« 71وللتّقديم والتّ�أخير  اللفظ عن مكان 
�إذ �إنّ تغّري ن�سق الجملة »ترتيبها« ي�ؤدي �إلى تغّري معنى الكلام و�إلى ف�ساده �أحيانا، ولهذا 

تطرق الجرجاني �إلى: 
علاقة التّقديم والتّ�أخير بالا�ستفهام: ♦♦

عر�ض الجرجاني �أمثلة مختلفة لهمزة الا�ستفهام، تارة يليها الفعل، وتارة يليها الا�سم 
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 « �إذا قلت  �أنّك  الفعل، مبينا ما بينهما من دقائق لغوية ومعنوية، فهو يرى  بتقديمه على 
�أفعلت؟ «، »�أبنيت؟ «، »�أقلت ال�شعر؟ «، فبد�أت بالفعل كان ال�شك في الفعل نف�سه، وكان غر�ضك 
من ا�ستفهامك �أن تعلم وجوده، و�أمّا �إذا قلت: »�أ�أنت فعلت؟ «، »�أ�أنت بنيت الدار؟ «، »�أ�أنت قلت 

ال�شعر؟ «، فكانت البداية بالا�سم، كان ال�شك في الفاعل من هو، وكان التردّد فيه. 
واعتبر الجرجاني هذه الفوارق المعنوية الحا�صلة من التقديم مّما لا يمكن الاختلاف 
في ��شأنها، »فهذا من الفرق لا يدفعه دافع، ولا ي�شك فيه �شاك، ولا يخفى ف�ساد �أحدهما في 

مو�ضع الآخر«72 وا�ستدلّ على ذلك بثلاثة موا�ضع73، وهي: 
�أ�أنت قلت   ، الدار؟  “�أ�أنت بنيت هذه  وذلك في قوله:  الإ�شارة:  وا�سم  الا�ستفهام  �أوّلاـ 
�أنّه  هذا ال�شعر؟ وعلّق على ذلك ب�أنّك في ذلك كلّه قد بد�أت بالا�سم، لأنّك لم ت�شك في الفعل 
ا �شككت في الفاعل، وذكر �أنّك �إذا  كان، خا�صة وقد �أ�شرت �أنّ الدار مبنية، وال�شعر مقول، و�إّمن
قلت في المقابل: ”�أبنيت هذه الدار؟ ”، “�أقلت هذا ال�شعر؟ ”، فقولك خارج عن كلام النّا�س، 

وال�سبب في ذلك ف�ساد �أن تقول في ال�شيء الم�شاهد الذي هو ن�صب عينيك موجودا �أم لا. 
ثانياـ الا�ستفهام وال�صفة: ومثاله قولك: ” �أ�أنت بنيت الدار التي كنت على �أن تبنيها؟ 
”، �أ�أنت قلت ال�شعر الذي كان في نف�سك �أن تقوله؟ ، وهو قول خارج عن كلام النّا�س، لأنّ 

ال�شك في القائم الموجود. 
ثالثاـ الا�ستفهام على الإطلاق، ومن �أمثلته قولك: 

�أقلت �شعراً قط؟ ��
�أر�أيت اليوم �إن�ساناً؟ ��
�أ�أنت قلت �شعراً قط؟ ��
�أ�أنت ر�أيت �إن�ساناً؟ ��

ر�أى الجرجاني �أنّ الكلام في المثال الأوّل والثاني كان كلاما م�ستقيما، �أمّا في الثالث 
ا يت�صور �إذا كانت  والرابع، فلا معنى لل��سؤال عن الفاعل من هو في مثل هذا، لأنّ ذلك �إّمن
الإ�شارة �إلى فعل مخ�صو�ص نحو �أن تقول: من قال هذا ال�شعر؟ ، ومن بنى هذه الدار؟ ، مّما 
الإطلاق،  على  �إن�سان  ور�ؤية  الجملة،  على  �شعر  قول  ف�أمّا   ، على معيّن فيه  يُنَ�صَّ  �أن  يمكن 
فمحال ذلك فيه، لأنّه لي�س مّما يخت�ص بهذا دون ذلك، حتى ي��سأل عن عين فاعله، ثم انتقل 

�إلى �إثبات نف�س المعنى في حالة تقديم الفعل والا�سم في النّفي. 
وي�ستنتج من كلام الجرجاني �أنّ التّغيير في بنية الكلام بالتقديم والتّ�أخير ي�ؤدي �إلى 
تغّري المعنى في الكلام، و�إلى ف�ساد المعنى �إذا لم يراع الان�سجام فيه، �أي �إنّ للتقديم والت�أخير 
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دورا حا�سما في تحديد المعنى الحا�صل من الجملة؛ وذلك بتحكمه في تحديد حيّز المعنى 
�إثباتا ونفيا. 

في  لك  بان  الذي  �أنّ  “واعلم  الجرجاني:  قال  المثبت:  الخبر  في  والتّ�أخير  التقديم 
الا�ستفهام والنّفي من المعنى في التّقديم قائمٌ مثله في الخبر المثبت، ف�إذا عمدت �إلى الذي 
”زيد قد فعل”، و”�أنا  �أردت �أن تحدّث عنه بفعل فقدمت ذكره، ثم بنيت الفعل عليه فقلت: 
�أنّ المعنى في هذا  �إلّا   74“ فعلت”، و”�أنت فعلت” اقت�ضى ذلك �أن يكون الق�صد �إلى الفاعل 

الق�صد ينق�سم ق�سمين75: 
�أحدهما: وهو ظاهر جليّ يكون الق�صد فيه �إلى فاعله دون واحد �آخر، �أي �أنّك قد �أردت 
�أن تن�ص في الفعل على واحد فتجعله له، وتزعم �أنّه فاعله دون واحد �آخر، �أودون كلّ �أحد، 

ومن �أمثلته قولك: 
“�أنا كتبت في معنى فلان، و�أنا �شفعت في بابه” تريد من القول �أن تدّعي الانفراد بذلك 

و�إزالة الا�شتباه فيه، والردّ على من زعم �أنّ ذلك كان من غيرك. 
وثانيهما: �أن لا يكون الق�صد �إلى الفاعل على هذا المعنى، ولكن على �أنّك �أردت �أن تحقّق 
على ال�سّامع �أنّه قد فعل وتمنعه من ال�شك، ف�أنت لذلك تبد�أ بذكره وتَوَقُعِه �أوّلا ومن قبل �أن 
تذكر الفعل في نف�سه...، ومثاله قولك: ” هو يعطي الجزيل”، و “هو يحبّ الثناء”، �أي تريد �أن 

تحقق على ال�سّامع �أنّ �إعطاء الجزيل، وحبّ الثناء د�أبه، و�أن تمكّن ذلك في نف�سه. 
فالملاحظ �أنّ الجرجاني ي�ؤمن ب�أنّ كلّ تغيير يحدثه المتكلم المبدع في بنية الخطاب، 
ا يتوخى من ذلك �أمرين اثنين: �أولهما تغيير دلالة الخطاب ومعناه، وثانيهما  وتركيبه ف�إّمن

�إحداث نوع من التّ�أثير في المتلقي. 76
وقف الجرجاني في عر�ضه لهذه الم��سألة “التقديم والتّ�أخير في الخبر المثبت” عند هذا 
الحدّ، واعتبر ما قاله في ذلك كافيا للبيان عن �أ�صولها، وعن الفرق بين التّقديمين في الخبر: 

التّقديم المق�صود به الانفراد، والتّقديم المق�صود به دفع ال�شك. 
تقوم  القول  من  متما�سكة  قطعة  والمت�أخر  المتقدم  الكلام  �أنّ  من  ينطلق  فالجرجاني 
ب�إ�شراك المتلقي بما يختزنه من معلومات ت�ساعده على ربط الكلام، وفهم لطيف الفرق بين 
التّقديم والتّ�أخير ومن ذلك ما جاء في قول �إبراهيم بن العبا�س في مدح محمد بن عبد الملك 

الزيات قائلا: 
فلَوْ �إذْ نَبَا دَهرٌ، و�أَنْكَرَ �ص���احبٌ، 
تكونُ عنِ الأه���وازِ داري بنَجْوةٍ، 

نَ�ص�ي�رُ �أع���داءٌ، وغابَ  و�سُ���لِّطَ 
ولك���نْ مَقَاديرٌ جَ���رَتْ و�أُمورُ 77
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يرى الجرجاني �أنّ ال�شاعر �أح�سن بتقديمه الظرف الذي هو “�إذ نبا” على عامله الفعل 
دهر”،  نبا  �إذ  بنجوة  داري  الأهواز  عن  تكون  ”فلو  هو:  الكلام  ترتيب  �أ�صل  لأنّ  “تكون”، 
فهو في هذه الحال ي�ضعف من �أثر الكلمات، وبالتقديم يزيد من �شوق القارئ لمعرفة بقية 

الكلام.78 
عجيب  الم�أخذ،  لطيف  الم�سلك  دقيق  باب  “هو  الحذف  في  الجرجاني  يقول  الحذف: 
�أزيد  �أف�صح من الذكر، وال�صمت عن الإفادة  الأمر، �شبيه بال�سحر، ف�إنّك ترى به ترك الذكر 
للإفادة79، فالحذف باب وا�سع تجول فيه الأقلام، وهو ميدان ف�سيح ت�ضطرب فيه القابليات 
الفنية ولا يح�سن طرقه �إلّا من كانت له معرفة وا�سعة ب�أ�ساليب التّعبير، وتوفر لديه الذوق 

الأدبي ال�سليم ليعرف �أ�سراره80، ومنه: 
حذف المفعول: وفيه يُ�ستغني عن المفعول به بالحذف من قبيل حذف ما لي�س �ضروريا 

لقيام الكلام، وقد اعتبر بع�ض النّحاة هذا الا�ستغناء من قبيل الاقت�صار لا الحذف. 
تعر�ض الجرجاني لحذف المفعول به بعد �أن تحدث عن حال الفعل مع الفاعل، والمفعول 
به، �إذ قال: “ وههنا �أ�صل يجب �ضبطه، وهو �أنّ حال الفعل مع المفعول الذي يتعدى �إليه حاله 
مع الفاعل، فكما �أنّك �إذا قلت: “�ضرب زيد”، ف�أ�سندت الفعل �إلى الفاعل كان غر�ضك من ذلك 
�أن يثبت ال�ضرب فعلا له لا �أن تفيد وجوب ال�ضرب في نف�سه وعلى الإطلاق، كذلك �إذا عدّيت 
بِ الواقع من  الفعل �إلى المفعول فقلت: ” �ضرب زيد عمرا” كان غر�ضك �أن تفيد التبا�س ال�ّرض
الأوّل بالثاني ووقوعَه عليه... و�إذا �أريد الإخبار بوقوع ال�ضرب ووجوده في الجملة من غير 
�أن ين�سب �إلى فاعل �أو مفعول...، فالعبارة فيه �أن يقال: ”كان �ضربٌ”، �أو” وقع �ضربٌ” �أو 
“ وُجد �ضرب”، وما �شاكل ذلك من �ألفاظ تفيد الوجود المجرد في ال�شيء”81، وتختلف هذه 
الأبنية التي ذكرها الجرجاني من حيث العنا�صر الموجودة فيها، فمنها ما يدلّ على وجود 
الفعل ومن �أحدثه، ومنها ما يدل على حدوث الفعل ومن �أحدثه وما حدّث عنه، ومنها ما يدل 

على وجود الحدث )و�إن كان ذلك بعن�صرين( ”. 82 
�أن  ومرادهم   ...” فقال:  منه،  والغر�ض  المتعدي  الفعل  ا�ستعمال  عن  �أي�ضا  وتحدّث 
لذكر  يتعر�ضوا  �أن  غير  من  للفاعليَن،  منها  تْ  ا�شْتُقَّ التي  المعاني  �إثبات  على  يقت�صروا 
له مفعولا، لا  �أنّك لا ترى  المتعدي مثلا في  المتعدي كغير  “الفعل  المفعولين” 83، فيكون 
وي�أمر  ويعقد  يحلّ  “فلان  منها:  الأمثلة  من  بمجموعة  لذلك  وا�ست�شهد  تقديرا84،  ولا  لفظا 
الغر�ض  تنق�ض  المفعول  بتقدير  الأفعال  هذه  تعدية  �أنّ  واعتبر   ، وينفع”...  وي�ضّر  وينهى 
له مفعول يمكن  يكون  �أن لا  المفعول، وهو  الفعل من  ق�سم من خلو  فهذا  المعنى...،  وتغّري 
النّ�ص عليه، ومتعد  له مفعول يمكن  النّ�ص عليه85، وعليه فالمتعدي عند الجرجاني متعدّ 
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له مفعول ولا يمكن الن�ص عليه86، ومثل هذا التّ�صنيف لا يمكن �أن يقام في م�ستوى الفعل 
ا يقام في م�ستوى الفعل مقترنا بالغر�ض من الكلام، �أي في م�ستوى ا�ستعمال  مطلقا، و�إّمن
النّ�سق؛  الت�سل�سل، وغياب  �إلى تعثر  ال�سابق ي�ؤدي  �أنّ ذكر المفعول في المثال  الفعل87، كما 

ولهذا يح�سن عدم ذكره �أي حذفه. 
وذكر الجرجاني ق�سما ثانيا من الأفعال المتعدية يكون فيها المفعول مق�صودا ومعلوما 
ق�صده، وفي هذه الحالة يمكن للمتكلم حذف المفعول متى توفرت القرينة الدالة عليه، وينق�سم 
�إلى جلي لا �صنعة فيه، وخفي تدخل ال�صنعة فيه، فمثال الجلي قولهم: “�أ�صغيت �إليه”، وهم 
“و�إن  �أنواع88، منها ماجاء في قوله:  ال�صنعة  التي تدخله  “�أذني”، ومثال الخفي  يريدون 
�أردت �أن تزداد تبيينا لهذا الأ�صل، �أعني وجوب �أن ت�سقط المفعول لتتوفر العناية على �إثبات 
ا وَرَدَ مَاءَ مَدْيَنَ وَجَدَ عَلَيْهِ  ََّمل الفعل لفاعله ولا يدخلها �شوب، فانظر �إلى قوله تعالى: {وَ
ِ تَذُودَانِ قَالَ مَا خَطْبُكُمَا قَالَتَا لا نَ�سْقِي  ا�سِ يَ�سْقُونَ وَوَجَدَ مِنْ دُونِهِمُ امْرَ�أَتَْني ةً مِنَ النَّ �أُمَّ
لّ} ]الق�ص�ص:  حَتَّى يُ�صْدِرَ الرِّعَاءُ وَ�أَبُونَا �شَيْخٌ كَبِيرٌ )23( فَ�سَقَى لَهُمَا ثُمَّ تَوََّىل �إَِىل الظِّ
�أربعة موا�ضع وهي: ي�سقون...، تذودان...،  الآية وقع حذف المفعول به في  23، 24[، ففي 

ت�سقي...، �سقى... 
وذكر الجرجاني �أنّ هذا الحذف لايخفى على ذي ب�صر �أنّه لي�س في ذلك كلّه �إلّا �أن يترك 
ذكره وي�ؤتى بالفعل مطلقا... وذاك �أنّه لو قيل: »وجد من دونهم امر�أتين تذودان غنمهما« 
جاز �أن يكون لم ينكر الذود من حيث هو ذَود، بل من حيث هو ذود غنم، ف�إذا كان مكان 
�إبل لم ينكر الذود... فلو ذكر المفعول لا تجده في هذا النحو من الروعة والح�سن، ما  الغنم 
وجدت في حذفه، وذلك لأنّ في ترك ذكره فائدة جليلة، و�أنّ الغر�ض لا ي�صح �إلّا على تركه89، 

�إذ بذكره يحدث تعثر في التّ�سل�سل وغياب الن�سق الذي يعمل على تما�سك الجمل. 
اعتباره عن�صرا �ضروريا  به على  المفعول  تناول ظاهرة حذف  انطلق الجرجاني في 
على  يحمل  غيابه  ف�إنّ  وبالتالي  الف�ضلة،  قبيل  من  ولي�س  المتعدي،  الفعل  بنية  لاكتمال 

الحذف الذي يقوم عليه دليل من تقدم الذكر �أو �شهادة الحال. 
وذكر الجرجاني �أي�ضا �أنّ حذف المفعول به قد لا يكون من باب الحذف الذي يدلّ عليه 
ا هو من باب الحذف الذي »لا يمكن فيه النّ�ص على المحذوف«، وهو �ضرب جديد  دليل، �إّمن
من الحذف حيث اعتمد في تحليله على المفارقة بينه وبين ظاهرة تناق�ضه، وتر�صد المعنى 
والغر�ض لو �أظهر المفعول المغيّب بينه وبين ظاهرة تناق�ضه، ومثاله قول عمرو بن معدي 

يكرب: 
نَطَقْ���تُ ولكنَ الرم���احَ �أجَرَّتِ 90فل���وْ �أنَّ قَوْمي �أَنطَقَتْني رماحُهُمْ
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فالفعل »�أجرّت« فعل متعد، ولو عدّاه لما عدّاه �إلّا ل�ضمير المتكلم نحو: «ولكنّ الرّماح 
�أجرّتني«، ولا يتعدى لمفعول غيره، �إلّا �أنّ المعنى يُلزمك �أن لا تنطق بهذا المفعول ولا تُخرجه 
�إلى لفظك، وال�سبب �أنّ تعديته تُوهِمُ ما خلاف الغر�ض الذي هو �إثبات �أنّه كان من الرّماح 
�أن  جاز  �أجرّتني«،   » قال:  ولو  ذلك،  وجود  ي�صحح  و�أن  النطق،  عن  للأل�سن  وحب�س  �إجرار 
يُذكر  �أجرّته، فقد  �أنّها  �أن يبيّن  الذي عناه  �إجرار، بل  للرّماح  ب�أن يثبت  �أنّه لم يعن  يُتَوهَمَ 
الفعل كثيرا والغر�ض منه ذكر المفعول، وقارن ذلك بقولك: « �أ�ضربت زيدا؟ «، ف�أنت لا تنكر 
ا تنكر �أن يكون وقع ال�ضرب منه على زيد... فلمّا كان في  �أنّه كان من المخاطب �ضرب، و�إّمن
تعدية »�أجرّت« ما يُوهم ذلك وقف فلم يعدّ البتة، ولم ينطلق بالمفعول لخل�ص العناية لإثبات 

الإجرار للرّماح. 91

الخاتمة: 
كيز  بالتّر الن�ص  �إظهار بع�ض ملامح نحو  �إلى  التي ت�صبو  الدرا�سة  �أف�ضت هذه 
خا�صة على قواعد تما�سك الن�ص في كتاب دلائل الإعجاز للجرجاني �إلى النّقاط الآتية: 

11 اهتمام الجرجاني بالن�سق الذي ترد فيه الألفاظ والجمل، ومدى ان�سجامها وال�سياق .
زا على �إي�ضاح العلاقات التي تربطها ببع�ضها البع�ض، متجاوزا بذلك  الذي وجدت فيه، مركِّ
عما  م�ستقلة  الجملة  على  النّحوية  قواعدهم  و�ضع  في  ركّزوا  الذين  القدامى  النّحاة  مهمة 

عداها من الجمل. 
22 ا جعل قيمتها بعلاقاتها بما �سبقها، . لم يح�صر قيمة ال�صيغ اللّغوية في �أنف�سها، و�إّمن

وبما لحقها من �صيغ، و�إلى الن�سق الذي ترد فيه. 
33 بلام . والرّبط  والإحالة  والف�صل،  الو�صل  منها  النّحوي  التما�سك  قواعد  �إلى  تطرق 

نحو  قواعد  تمثل  وهي  والتّ�أخير  والتّقديم  والحذف،  والتّكرار  المو�صول  والا�سم  التّعريف 
النّ�ص. 
44 المحدثون . �إليه  ذهب  وما  يلتقي  الجمل  بين  الرّبط  في  ال�سّامع  نف�س  على  ت�أكيده 

ومنهم المهتمون بنحو النّ�ص. 
55 مقبولية . جعله  ذلك  ومثال  بالخطاب،  ال�سّامع  علاقة  زاوية  من  الخطاب  �إلى  نظر 

العطف لا تعود �إلى �أ�سباب معنوية فقط، بل لأ�سباب تداولية �أي�ضا. 
66 بنية . ا�ستخلا�ص بع�ض قواعده من  المعنوي بين الجمل يمكن  الربط  �أنّ  �إلى  ذهب 

الخطاب الذي هو تفاعل الن�ص مع ال�سياق الخارجي. 
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77 و�سيلة . �أنّ  رغم  نظره  في  الن�ص  تما�سك  و�سائل  من  و�سيلة  لأخرى  الجملة  ت�أكيد 
الات�صال معنوية غير معتمدة على رابط �شكلي. 

88 في . المعنى  تغيير  �إلى  ي�ؤدي  والت�أخير،  بالتّقديم  الكلام  بنية  في  التّغيير  �أنّ  ر�أى 
الكلام و�إلى ف�ساده �إذا لم يُراعَ الان�سجام فيه. 

99 للتقديم والت�أخير دور في تحديد حيّز المعنى �إثباتا، ونفيا، وا�ستفهاما. .
الخطاب، 1010 دلالة  تغير  المتكلم  منه  يتوخى  وتركيبه،  الخطاب  بنية  في  تغيير  كلّ 

ومعناه �إحداث نوع من التّ�أثير في المتلقي. 



234

د. نصر زيتونيبعض ملامح نحو النص في كتاب دلائل الإعجاز لعبد القاهر الجرجاني

الهوامش: 
11 الجرجاني، دلائل الإعجاز 539. .
22 الم�صدر نف�سه، �ص 81. .
33 الم�صدر نف�سه، �ص82. .
44 الم�صدر نف�سه، �ص82. .
55 الم�صدر نف�سه، �ص 370 ـ371. .
66 الم�صدر نف�سه، �ص 401. .
77 الم�صدر نف�سه، �ص468. .
88 الم�صدر نف�سه، �ص 468. .
99 ينظر ال�شاوي�ش، �أ�صول تحليل الخطاب �ص224.  .

ينظر، الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 34، 26، 36، 39، 46، 170، 239، 64. 1010
الم�صدر نف�سه، �ص222. 1111
الم�صدر نف�سه، �ص222. 1212
القاهر 1313 عبد  عند  النّحوية  التراكيب  لا�ينش،  �ص100،  النّ�ص،  ل�سانيات  خطابي،  ينظر، 

الجرجاني، �ص135 . 
ال�شاو�ش، 1414  ،100 �ص  النّ�ص،  ل�سانيات  خطابي،   ،224 �ص  الإعجاز،  دلائل  الجرجاني، 

�أ�صول تحليل الخطاب، �ص 470لا�ينش، التراكيب النّحوية135. 
خطابي، ل�سانيات النّ�ص، �ص1515101
الجرجاني، دلائل الاعجاز، 223. 1616
الم�صدر نف�سه، �ص223. 1717
الم�صدر نف�سه �ص224. 1818
ينظر، ال�شاو�ش �أ�صول تحليل الخطاب، �ص471. 1919
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص224. 2020
ال�شاو�ش، �أ�صول تحليل الخطاب �ص، 472. 2121



235

2014 مجلة جامعة القدس المفتوحة للأبحاث والدراسات - العدد الثالث والثلاثون )2( - حزيران 

ينظر خطابي، ل�سانيات النّ�ص، �ص 103، المنادي، التّلقي والتوا�صل الأدبي، �ص 190. 2222
ينظر خطابي، ل�سانيات الن�ص، �ص 103. 2323
ال�شاو�ش، �أ�صول تحليل الخطاب �ص475. 2424
ال�شاو�ش، 2525 �ص102،  الن�ص،  ل�سانيات  خطابي،   ،224 �ص  الإعجاز،  دلائل  الجرجاني، 

�أ�صول تحليل الخطاب، �ص 476، لا�ينش، التراكيب النّحوية �ص136. 
�أبو تمام، ديوان �أبي تمام، ج 3، �ص290 . 2626
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 225، ال�شاو�ش، �أ�صول تحليل الخطاب، �ص 477، �إبراهيم 2727

خليل، في الل�سانيات ونحو النّ�ص �ص 224، لا�ينش، التراكيب النحوية، �ص 136. 
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 225، وينظر ال�شاو�ش �أ�صول تحليل الخطاب �ص، 478، 2828

لا�ينش، التراكيب النحوية136. 
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص226، وينظر ال�شاو�ش �أ�صول تحليل الخطاب �ص، 478، 2929

لا�ينش، التراكيب النحوية136. 
خطابي ل�سانيات الن�ص، �ص104. 3030
ينظر ال�شاو�ش، �أ�صول تحليل الخطاب �ص478، خطابي، ل�سانيات الن�ص �ص103. 3131
البرقوقي، �شرح ديوان المتنبي، ج3، �ص 338. 3232
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص224، وينظر خطابي، ل�سانيات الن�ص، �ص 105، ال�شاو�ش 3333

تحليل الخطاب، �ص532، �إبراهيم خليل، في الل�سانيات ونحو الن�ص �ص224. 
ال�شاو�ش، �أ�صول تحليل الخطاب، �ص532. 3434
خطابي، ل�سانيات الن�ص �ص، 106. 3535
ينظر الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 228، خطابي ل�سانيات الن�ص �ص101، ال�شاو�ش، 3636

�أ�صول تحليل الخطاب �ص534.، �إبراهيم خليل، في الل�سانيات ونحو الن�ص، �ص 225، 
لا�ينش، التراكيب النّحوية �ص131. 

خطابي، ل�سانيات الن�ص، �ص107. 3737
المرجع نف�سه، �ص107. 3838
الجرجاني دلائل الإعجاز، �ص343. 3939
الم�صدر نف�سه، �ص 243. 4040



236

د. نصر زيتونيبعض ملامح نحو النص في كتاب دلائل الإعجاز لعبد القاهر الجرجاني

الم�صدر نف�سه، �ص 244ـ 245. 4141
�أ�صول تحليل 4242 ال�شاو�ش،  الن�ص، �ص106،  ل�سانيات  الم�صدر نف�سه، �ص 245، خطابي، 

الل�سانيات ونحو الن�ص، �ص225، لا�ينش، التراكيب  �إبراهيم خليل، في  الخطاب 595، 
النّحوية، �ص138. 

الجرجاني دلائل الإعجاز، �ص245. 4343
الم�صدر نف�سه، �ص245. 4444
ال�شاو�ش، �أ�صول تحليل الخطاب، ج1�ص، 595. 4545
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 231. 4646
�ص108، 4747 الن�ص  ل�سانيات  خطابي،  �ص92،  العلمية،  وقيمتها  النظم  نظرية  وليد، 

ال�شاو�ش، �أ�صول تحليل الخطاب، �ص550، لا�ينش، التراكيب النحوية، �ص132. 
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 232. 4848
خطابي، ل�سانيات الن�ص، �ص108، ال�شاو�ش، �أ�صول تحليل الخطاب، �ص550 . 4949
للمزيد ينظر، الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 236. 5050
القز ويني، الإي�ضاح في علوم البلاغة ج1�ص274. 5151
�إبراهيم 5252 ينظرالجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 236، خطابي ل�سانيات الن�ص، �ص109، 

خليل، في الل�سانيات ونحو الن�ص، �ص226. 
�إبراهيم خليل، في الل�سانيات ونحو الن�ص، �ص228. 5353
ال�شاو�ش �أ�صول تحليل الخطاب، �ص125. 5454
الن�ص، 5555 ونحو  الل�سانيات  في  خليل،  �إبراهيم   ،215 �ص  الإعجاز،  دلائل  الجرجاني، 

�ص227.  
البحتري، ديوان البحتري، ج 1�ص121. 5656
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 85. 5757
�إبراهيم خليل، في الل�سانيات ونحو الن�ص، �ص227. 5858
البيت ل�سليم بن �لاسم الكوني، الأ�صفهاني، الأغاني، ج6 �ص’402. 5959
الجرجاني دلائل الإعجاز، �ص 91، �إبراهيم خليل، في الل�سانيات ونحو الن�ص، �ص229. 6060
الم�صدر نف�سه، �ص 102. 6161



237

2014 مجلة جامعة القدس المفتوحة للأبحاث والدراسات - العدد الثالث والثلاثون )2( - حزيران 

الم�صدر نف�سه، �ص102. 6262
الم�صدر نف�سه، �ص200. 6363
الم�صدر نف�سه، �ص 200. 6464
الم�صدر نف�سه، �ص 200، ابراهيم خليل في الل�سانيات ونحو الن�ص، 230- 231. 6565
البحتري، ديوان البحتري، ج1�ص121. 6666
�ص 6767 الن�ص،  ونحو  الل�سانيات  في  خليل،  �إبراهيم   ،86 �ص  الإعجاز،  دلائل  الجرجاني، 

231ـ 232. 
البيتان لجندب بن عمار من طيء، �أبو تمام، كتاب الحما�سة، �ص96. 6868
الجرجاني، دلائل الإعجاز�ص236، �إبراهيم خليل، في الل�سانيات ونحو الن�ص، �ص 232. 6969
�إبراهيم خليل، في الل�سانيات ونحو الن�ص �ص232 : . 7070
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص106. 7171
الم�صدر نف�سه، �ص 112. 7272
الم�صدر نف�سه، �ص 111ـ 112. 7373
الم�صدر نف�سه، �ص 128. 7474
الم�صدر نف�سه، �ص 128. 7575
المنادي، التلقي والتوا�صل الأدبي، �ص191. 7676
لي دهر و�أنكر �صاحب7777 الميمني، الطرائف الأدبية، �ص 132. و �صدر البيت فيها: تغّري
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 86 �إبراهيم خليل، في الل�سانيات ونحو الن�ص �ص229. 7878
الم�صدر نف�سه، �ص 146. 7979
وليد، نظرية النّظم وقيمتها العلمية، �ص 78. 8080
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 153. 8181
ال�شاو�ش، �أ�صول تحليل الخطاب ج2، �ص1192. 8282
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 154. 8383
الم�صدر نف�سه، �ص 154. 8484



238

د. نصر زيتونيبعض ملامح نحو النص في كتاب دلائل الإعجاز لعبد القاهر الجرجاني

الم�صدر نف�سه، �ص 154. 8585
الم�صدر نف�سه، �ص155. 8686
ال�شاو�ش �أ�صول تحليل الخطاب، ج2�ص1193. 8787
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 155، لا�ينش التراكيب النّحوية، �ص161. 8888
الم�صدر نف�سه، �ص 161 162، �إبراهيم خليل، في الل�سانيات ونحو الن�ص، �ص235. 8989
القز ويني، الإي�ضاح في علوم البلاغة، ج 1، �ص208. 9090
الجرجاني، دلائل الإعجاز، �ص 157، عبد المطلب، محمد، البلاغة والأ�سلوبية، �ص239. 9191



239

2014 مجلة جامعة القدس المفتوحة للأبحاث والدراسات - العدد الثالث والثلاثون )2( - حزيران 

المصادر والمراجع: 

11 الأ�صفهاني، �أبو الفرج، )ت 356هـ( ، كتاب الأغاني، )ط )1، دار �إحياء التراث العربي، .
1994م. 

22 �أبو عبادة، ديوان البحتري، )تحقيق عمر فاروق الطباع( ، �شركة دار . البحتري، الوليد 
الأرقم بن �أبي الأرقم، بيروت، لبنان. 

33 البرقوقي، �شرح ديوان �أبي الطيب المتنبي، دار الكتاب العربي، بيروت، 1986.

44 �أبو تمام، حبيب بن �أو�س الطائي، ديوان �أبي تمام، �شرح التبريزي، ذخائر العرب، دار .
المعارف، م�صر. _كتاب الحما�سة، )ط1( ، تحقيق عبد المنعم �صالح، دار ��شؤون الثقافية، 

بغداد، 1986م

55 . ، الإعجاز، )ط3(  ، دلائل  الرحمن )ت 471 هـ(  القاهر بن عبد  �أبو بكرعبد  الجرجاني، 
)تحقيق محمود محمد �شاكر( ، مطبعة المدني، القاهرة، 1992م

66 الدار .  ، ان�سجام الخطاب )ط1(  �إلى  الن�ص مدخل  ل�سانيات   ، خطابي، محمد )1991م( 
البي�ضاء، المركز الثقافي العربي. 

77 خليل، �إبراهيم، )1991( ، في الل�سانيات ونحو الن�ص، )ط1، ( ، عمان، دار الم�سيرة. .

88 ال�شاو�ش، محمد، )2001م( ، �أ�صول تحليل الخطاب في النظرية النّحوية العربية، )ط1( .
تون�س: م�ؤ�س�سة العربي للتوزيع. 

99 عبد المطلب، محمد، )1984م( ، البلاغة والأ�سلوبية، الهيئة الم�صرية العامة. .

القزويني، �أبو بكر، )ت 739هـ( ، الإي�ضاح في علوم البلاغة، )مراجعة ال�سعدي فرهود، 1010
الم�صري،  الكاتب  دار   ، �شرف(  العزيز  عبد  خفاجي،  المنعم  عبد  محمد  وتعليق،  �شرح 

القاهرة، 1999م

لا�ينش، عبد الفتاح، التراكيب النّحوية من الوجهة البلاغية عند عبد القاهر الجرجاني، 1111
دار المريخ للن�شر، الريا�ض، )ب ت( ، )ب ط( . 



240

د. نصر زيتونيبعض ملامح نحو النص في كتاب دلائل الإعجاز لعبد القاهر الجرجاني

المنادي، �أحمد، التلقي والتوا�صل الأدبي: قراءة في نموذج تراثي، مجلة عالم الفكر، مج، 1212
34، ع 1، تون�س، 2005م، �ص183 205. 

القاهرة، 1313 والن�شر،  والترجمة  الت�أليف  مطبعة  الأدبية،  الطرائف  العزيز،  عبد  الميمني، 
1937م. 

وليد مراد، 1983 م. نظرية النظم وقيمتها العلمية في الدرا�سات اللغوية عند عبد القاهر 1414
الجرجاني، ط1، دم�شق، دار الفكر. 




